FORUM )
GEMEINNUTZIGER

JOURNALISMUS

KURZ UND GUT: GEMEINNUTZIGER
JOURNALISMUS UND PROPAGANDA

A\ usrIlel Weltanschauliche Publikationen konnen fiir Propaganda-

Organe neue Finanzierungsmodeﬂe ﬁnden.

DER VORHALT TRIFFT NICHT ZU.

—  Gemeinniitziger Journalismus ist mit Extremismus unvereinbar
— Der Vélkerverstiindigung darf niche zuwidergehande]t werden

- Gemeinniitziger Journalismus dient dem Gemeinwohl, nicht einer bestimmten Gruppe

Gemeinniitzige Redaktionen kénnen nicht zum Sprachrohr extremistischer Propaganda werden. Derartige

Bestrebungen fiihren zur Aberkennung der Gemeinniitzigkeit. Die Abgabenordnung siche das vor. Steuerlich
begijnstigte Organisationen diirfen keine Verfassungsfeindlichen Bestrebungen Verfolgen, nicht auf Beobach-
tungslisten der Organe des Verfassungsschutzes stehen sowie Bestrebungen gegen die freiheitlich-demokrati-

sche Grundordnung unterstitzen.'

Wer explizit der “Idee der V()'lkerverstiincligung“ Schaden zuﬁ'jgt, auch das regelt die Abgabenordnung, verliert
das Recht einer steuerlichen Vergitinstigung. Einige gemeinniitzige Zwecke im Katalog der Abgabenordnung
atmen cbenfalls diesen Geist: die “Hilfe fiir politisch, rassistisch oder religits Verfolgte”, die Férderung “inter-

nationaler Gesinnung, Toleranz auf allen Gebieten der Kultur und des Vélkerverstindigungsgedankens”.

Propagandamedien haben schlieflich auch deshalb kaum Méglichkeiten aqunerkennung als Organisation
gemeinniitzigen Journalismus, weil sie nicht glaubhaft vertreten kénnen, das Gemeinwohl zu mehren, die
Interessen der Allgemeinheit zu vertreten und niche nur die einer begrenzten Minderheit oder bestimmten
gesellschaﬁlichen Gruppe. Selbstverstindlich ist ein missbriuchlicher Antrag aufGemeinniitzigkeit auch von
extremistischen Medienorganisationen denkbar. Die klar definierten Kriterien des Gesetzgebers lassen aber

nur wenig Spielraum, die Gemeinniitzigkeit kann — auch auf Antrag — iiberpriift und entzogen werden.
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